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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
mgr inz. Zanny Strek

nt. Hierarchizacja potrzeb wykonywania prac scalenia i wymiany grantow”

Podstawa opracowania recenzji

Recenzje opracowano na podstawie uchwaly Rady Wydziali Geodezji Goérniczej
i Inzynierii Srodowiska AGH w Krakowie z dnia 19 kwietnia 2018 r. i zlecenia Dziekana
Wrydziatu prof. dr hab. inz Stanistawa Gruszczynskiego z dnia 20 kwietnia 2018 r. (pismo
WGGIIS$/125/18).

Dane formalne i ukiad pracy

Przedlozona do recenzji praca zawiera 182 ponumerowane strony formatu A-4
zapisanych jednostronnie. Sklada si¢ z 8 rozdzial6w z podzialem na podpunkty. W wykazie
bibliografii wyszczegdlniono 115 pozycji ksigzkowych i artykutow, w tym 31 w jezyku
angielskim, 11 ustaw, 5 rozporzadzen oraz 10 innych dokumentéw, jak: dekrety, instrukcie,
uchwatly, programy i strategie.

W pracy zamieszczono 65 tabel (tabele od mimeru 58 do 65 zapisano na plytce CDy);
24 ryciny; 3 schematy i 1 wykres. Zalgcznik nr 1 jest wzorem ankiety, w ktorej Doktorantka
postawita dziewieé pytan dotyczacych problematyki wymiany gruntéw pozostajacych
w szachownicy. :

Promotorem rozprawy doktorskiej mgr inz. Zanny Strek byt prof. dr hab. inz. Karol
Noga, a promotorem pomocniczym dr inz. Przemystaw Leh.

Wybér problemu badawczego

Doktorantka we wstepie przypomina podstawowe pojecia z terminologii stosowane)
w geodezji rolnej, a szczegblnie z zakresu scalania i wymiany gruntow. Pisze o dwoch
rodzajach szachownicy gruntdéw, ktéra moze wystepowac w gospodarstwach indywidualnych.
Jest to szachownica wewnatrz-wioskowa oraz miedzy-wioskowa. Inny podzial zwigzany jest
z pojeciem _rozniczan”, kiore zostalo wprowadzone do literatury przedmiotu badan przez




I Rabczuka. W pracy z 1968 r. rozwazal on problem rézniczan w powiecie proszowickim
w wojewddztwie  Krakowskim.  Dokonat  podzialu na  rézniczan miejscowych
i zamiejscowych. Przez cala narracje pracy Doktorantka pojecia te powtarza we wihasciwym
kontekscie rozwazanego zagadnienia.

Problem przestrzennego zwiazku pomiedzy dziatks siedliskows rolnika, a rozlogiem
jego dziatek ewidencyjnych ma podioze historyczne, gospodarcze i socjologiczne. Oczywisty
jest fakt, ze wystgpowanie szachownicy gruntéw negatywnie wplywa na organizacje i poziom
produkgji rolniczej gospodarstwa. Jednym z podstawowych celéw prac scalenia 1 wymiany
gruntéw jest wyeliminowanie lub zminimalizowanie tej niedogodnosci. Slusznie zauwaza
mgr inz. Zanna Strgk, ze ,geodezyjnym narzedziem do poprawy ukladéw gruntowych
polskiej wsi jest zabieg scalenia i wymiany gruntéw” (s. 7). Argument ten wzmacnia fakt, ze
aktualnie wykonuje si¢ kompleksowe scalanie gruntéw, ktére de facto staje si¢ elementem
rozwoju obszaru wiejskiego.

Ustawa z dnia 26 marca 1982 1. o scalanin i wymianie gruntow (Dz. U. z 2014 r,, poz.
700, z poZn. zmianami) w tytule lgczy dwa pojecia: scalenie i wymiang. W ostatnim czasie
powstaja prace, w ktorych dyskutuje si¢ problem ustalenia pilnosci potrzeb w prowadzeniu
prac na obszarze powiatu czy wojewodztwa. Za warto$C niniejszej pracy uwazam to, Ze
Doktorantka polozyta nacisk na problematyke wymiany gruntdw, jako skutecznego dziatania
w likwidacji roznego typu szachownic. W zamieszczonej na stronic 33 tabel, zatytulowanej
,Tozmiary scalenia i wymiany gruntéw w Polsce w latach 1968-2016” Doktorantka podaje, ze ogodlna
powierzchnia scalen 1 wymian gruntéw wyniosla 5507864 ha, z tego powierzchnia scalonych gruntéw
4515660 ha i powierzchnia wymiany gruntow 992 204 ha. Uwazam, ze Doktorantka dokeonala
wlasciwego wyboru problemu badawezego, kidry postanowila rozwigzag.

Rozdziat 1 Wprowadzenie (s. 6-14).

W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,Wprowadzenie” Doktorantka wyrbznia
podpunkty: 1.1 Wstep; 1.2 Cel i zakres pracy; i znowu 1.2 Metodyka badast. Ten ostatni
podpunkt powinien mieé numer 1.3. | tutaj, zdaniem recenzenta, powstal pewien chaos. Mgr
inz. Zanna Strek w kolejnosci pisze i omawia: cechy rolniczej przestrzefi produkcyinej i
czynniki wewnetrzne i zangirzne wplywajgce na organizacie gospodarstwa. Nastepnie
przechodzi do obszaru badafi opisujac przyczyny istnienia ziawiska rdzniczan w powiecie
teczyriskim. Dalej pisze: ,Z tak rozumianego zagadnienia wynika gtéwny cel pracy, ktérym
jest opracowanie hierarchizacji potrzeb wykonywania prac scalenia i wymiany gruntow” {s.
10). Sadze, 2e poprawniej bytoby napisa¢ ,, ...jest opracowanie koncepcji hierarchizacji...”.
Doktorantka widzi potrzebe, aby taka hierarchizacja istniata. Dopiero w dalszej czesci pracy
poda, wedtug jakich zasad powinna byt opracowana. Ze wzgledu na aplikacyjng wartodé
rozprawy, ma ona stuzyé nie tylko do rozwigzania istniejgcego problemu w powiecie
teczynskim.

Nastepnie Doktorantka w formie schematu, podaje wynikajace z gtéwnego celu pracy
cele szczegdtowe. Sa to cele poznawcze i utylitarne. O pierwszym poznawczym celu
szczegbtowym, pisze: ,Opracowanie przestrzennych rozmiarOw wystepowania gruntéw
bedacych w szachownicy zewnetrznej {rézniczanie miejscowi i zamiejscowi)” {s. 10). W tym
miejscu mozna domysled sig, co chciala Doktorantka powiedzied piszac: ,,... opracowanie
przestrzennych rozmiaréw wystepowania....”. Sadze, ze zabraldo precyzjii w pisemnym
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wyrazeniu myéli. Mozna by tu zacytowaé Stowackiego: ,chodzi mi o to, aby jezyk gietki
powiedziat wszystko, co pomysii glowa, a czasem byt jak piorun jasny , predki, a czasem
smutny joko piesn stepowa”. Nalezy jednak i tu zauwazy¢, 2e w pracy naukowej nie nalezy
byé ani predkim tylko precyzyinym, ani by¢ smutnym, jezeli nasze badania nie zweryfikujg
pozytywnie postawionej tezy.

W dalszej czeéci podpunktu 1.2. Doktorantka wymienia dwie tezy. Druga z nich
proponuje popramc stylistycznie. Nastepnie informuje, ze obszar badan obejmuje 116 wsi
w powiecie feczvnsk{m w wojewddztwie lubelskim oraz wymienia dokumenty z czesci
opisowej ewidencji gruntéw i budynkdw, kidre wykorzystata w swoich analizach.
W podpunkcie ,Metodyka badafi”, Doktorantka wymienita metody badawcze, ktére
zastosowata w pracy: analityczng, kar;:ograﬁczaq, statystyczng i ankietowa. Stwierdzam, ze
zostaly one wykorzystane w prowadzonych badaniach i analizach. Rozwazania, koniczy
informacja o badaniach, ktére przedstawiono w rozdziale piatym i szostym. e
Wprowadzeniu” nie poswigcono osobnego punktu dla omdwienia literatury przedmiotu
badan. Doktorantka przyjela zasade, ze krétko omawia i cytuje pozycje literatury we
wiasciwych miejscach pracy.

Konkludujac moge stwierdzi¢, e we rozdziale pierwszym znalazly sig informacje,
ktére podaje sie w pracach doktorskich. Nalezatoby jednak precyzyjniej dokonat segregacji
tredci izapisa¢ w konkretnym podpunkcie. Na przykiad: 1. Cel i tezy pracy. 2. Zakres
merytoryczny i terytorialny pracy. 3. Metody i uklad pracy. 4. Charakterystyka materiatéw
#rodtowych. 5. Stan badan w literaturze.

Rozdziat 2 Ogéina charakterystyka obszaru badar {s. 15-23}).

W rozdziale drugim przedstawiono informacie dotyczace: podzialu administracyjnego
powiatu teczyiskiego; przestrzennego potozenia wsi w powiecie; demografii obszaru badan
oraz strukture wiadania i uzytkowania gruntami. Dwa zdania, 2 mianowicie: ,Caly teren
powiatu lezy w obrebie Nizu $rodkowoeuropejskiego, co jest przyczyna terenu réwninnego”
oraz ,...powiat feczynhski urozmaicony jest przez meandrujaca rzeke Wieprz, ktora wplywa na
jego scenerie” {s. 16}, nalezatoby poprawi¢ pod wzgledem logicznym i stylistycznym.

Rozdziat 3 Rozwdj scalenia | wymiany gruntéw w Polsce (s. 24-50).

Podrozdzialy: 3.1 - Rys historyczny prac scalenia i wymiany gruntéw oraz 3.2 —
Charakterystyka scalert po akcesji Polski do Unii Europejskiej - mozna bytoby pominaé bez
merytorycznej straty dla calosci pracy. Natomiast podrozdziaty: 3.3 - Rozmiary prac scalenia
w wojewddztwie lubelskim oraz 3.4 - Rozmiary prac scalenia na badanym terenie w latach
1923-2013 maja charakter czysto poznawczy. Informacje w nich zawarte mozna bytoby
przedstawié w osobnym, przegladowym artykule.

Rozdzial 4 Grupowanie obszaru badati na potrzeby wykonywania prac scalenia i wymiany
gruntow (s. 51-78}.

Na poczatku rozdziatu, Doktorantka opisuje metody klasyfikacii obiektéw wielo-
cechowych. Przypomina, 2e taksowanie jest naukg o zasadach porzadkowania i klasyfikacji



obiektéw. Zauwaza, ze duze dokonania w zakresie badan taksonomicznych i stosowania
metod numerycznych w antropologii maja polscy uczeni, Jan Czekanowski i Hugo Steinhaus.
Ich osiagniecia wykorzystywane sa w badaniach archeologicznych, biologicznych,
socjologicznych, a takse w geodezji. Twérca wielowymiarowej analizy poréwnawczej {WAP)
jest Hellwig. Natomiast Hopfer, jako pierwszy, zapoczatkowal grupowanie obszaréw dla
celéw prac urzadzeniowo-rolnych. Na koficu tych interesujgcych Rrozwazah
taksonomicznych” Doktorantka wuzasadnia dlaczego w analizie skupiefi korzystata
z hierarchicznej metody grupowania opracowanej przez Warda (s. 56).

W podpunkcie 4.2 Doktorantka przedstawia procedurg okreédlenia i obliczenia
zmiennych charakteryzujgcych strukturg przestrzenng wsi. Celem byto grupowanie 116 wsiw
taki sposéb, aby moina bylo wydzieli¢ obszary podobne pod wzgledem: struktury wiadania
i uzytkowania gruntéw; rozdrobnienia dziatek ewidencyjnych; szachownicy zewnetrznej
gruntéw; dostepnoiéci dziatek do drég, ksztattu wsi i wartodci produkeyjnej klas bonitacyjnych
uzytkéw rolnych. Doktorantka logicznie uzasadnila przyjecie zmiennych i wskaznikdw oraz
podata z jakich opracowan korzystata wykonujac zamierzone obliczenia.

Nastepnie przedstawiono etapy analizy redukciji przyjetych zmiennych losowych do
grupowania wsi. Dziatanie to umotzliwito, wedtug obranej metodyki, wydzielenie grup wsi.
Obliczenia wykonata w programie Statistica w module analizy skupien. Rycina 7 przedstawia
dendrogram klasyfikacji wsi metoda Warda. Natomiast przesirzenne rozmieszczenie
wydzielonych pigciu grup wsi na badanym terenie przedstawia rycina 8. Tak przygotowane
dane postuzyly do dalszych analiz.

Rozdziat 5 Ogdina charakterystyka wydzielonych grup wsi (s. 79-121).

W podpunkcie 5.1 Doktorantka scharakteryzowata stosunki prawno-wiasnosciowe do
gruntdéw w oparciu o wydzielone grupy wsi. Przedtem, w celu wydzielenia jednorodnych
srup wsi, obliczono strukture wiadania wedtug grup i podgrup ujetych w ewidencji gruntéw
i budynkéw, wg Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa {Dz. U. 20185,
poz. 1034). W kazdej grupie wsi, w strukturze wiadania, dominuja grunty oséb fizyeznych.
Sumarycznie grunty te zajmujg 80.3% powierzchni. Na drugim miejscu plasuja sie grunty
Panstwowych Gospodarstw Leénych, 8.1% powierzchni. Wyniki obliczery ujeto w tabelach
i zobrazowano na rycinach. Doktorantka stusznie zauwazyla, Zze na strukturg wiadania, w
pewnym zakresie wplywa dobra jakoé¢ gleb oraz czgsciowe poloZenie powiatu teczynskiego
w granicach: Parku Krajobrazowego Pojezierze tgczyniskie, Poleskiego Parku Narodowego
oraz Nadwieprzanskiego Parku Krajobrazowego.

W kolejnym podrozdziale, wedlug podobnego schematu badaf, przeprowadzono
analize struktury uzytkéw gruntowych. W obowigzujacej systematyce jest szest grup
uzytkéw gruntowych, ktére dziela sig na rodzaje (Rozporzadzenie z 2016 r., j. w.). Najwiecej
jest gruntéw ornych, ktére zajmujg 31932.71 ha, co stanowi 51.7% ogbinej powierzchni
badanego obszaru. Nastepnie Doktorantka opisuje i komentuje wyniki badant dotyczacych:
rozdrobnienia i rozproszenia dziatek ewidencyjnych wiascicieli indywidualnych; struktury
rozdrobnienia dziatek ewidencyjnych; rozproszenia dziatek ewidencyjnych bedacych w
szachownicy zewnetrznej {rdzniczanie).




Oceniam, ze wiasnie taki cykl obliczed jest uzasadniony. Aby podjaé rozwazna
decyzje, co do wymiany gruntéw nalezy znaé strukture wiasnosci. Nastgpnie formy
uzytkowania ziemi, ktére zazwyczaj respektuja warunki srodowiskowo-glebowe. juz te dwie
struktury, stusznie uwaZane za najwazniejsze, wskazujgz mozliwy zakres procesu
wymiennego. Z kolei rozdrobnienie i rozproszenie dziatek ewidencyjnych, ilosciowe zbadanie
zjawiska szachownicy zewnetrznej, pozwala przestrzennie pokazac zjawisko rozmieszczenia
gruntéw rézniczan miejscowych i zamiejscowych {ryc. 19 i 20). Po przeprowadzeniu
powyzszych badan, Doktorantka w koficowej czesci rozdziatu pigtego, podaje ,Sposéb
hierarchizacji wydzielonych grup wsi ze wzgledu na pilnoé¢ wykonywania prac scalenia i
wymiany gruntéw” (s. 112-122). Wybrata pie¢ zmiennych diagnostycznych, ktére wedtug
niej, najlepiej charakteryzuja wadliwa strukture przestrzenng gruntow. Zostaly one
sklasyfikowane. Opracowano takie modele pigcio-punktowej oceny w wydzielonych
przedziatach powierzchniowych. Wyniki catego procesu obliczeniowego, zostaly
przedstawione w tabelach 39-46. W tabeli zbiorczej nr 44 podano wartoéci punktowe wediug
ustalonej hierarchii. Najwiekszg wadliwoéé struktury przestrzennej majg wsie wchodzace w
sktad grup: C, E, B, D, A. (ryc. 7, 5. 74.).

Przedstawiony na stronie 121, na rycinie 21 ,algorytm hierarchii pilnosci
podejmowania prac scalenia i wymiany w wydzielonych grupach wsi” przedstawia idee
prowadzonych badan. Przypomnijmy encyklopedyczng definicje algorytmu i hierarchii.
,Algorytm, to przepis postepowania prowadzacy do rozwigzania okreslonego zadania; zhidr
polecef dotyczacych pewnych obiektéw {danych) — ze wskazaniem kolejnosci, w jakiej maja
byé wykonane. Wraz z rozwojem informatyki algorytm staf sig jej podstawowym pojeciem,
zaréwno jako narzedzie pracy informatykéw, jak i przedmiot badan”. ,Hierarchia, to
uporzadkowanie wartosci wg okredlonych kryteriéw. We wspéfczesnej aksjologii wystepuja
rézne hierarchie wartosci”.

Rozdziat 6 Badania szczegélowe struktury przestrzennej wsi w gminie Puchaczéw (s. 122-
150}.

W rozdziale széstym Doktorantka opisuje szczegbtowe badania struktury
przestrzennej wsi w gminie Puchaczéw. Gmina Puchaczéw jest jedng z szesciu gmin powiatu
teczyrfiskiego. Natomiast stan struktury rozdrobnienia i rozproszenia gruntow bada
w pietnastu wsiach gminy. Jedna wie$ nalezy do grupy wsi A, trzy wsie do grupy D
i jedenadcie wsi do grupy E. W rozdziale piatym, dowiodia i uszeregowafa grupy wsi od
najwigkszej wadliwosci struktury przestrzennej do najmniejszej: C, E, B, D, A.

Ustawa o scaleniu i wymianie gruntéw z 1982 r. pozwala na wymiang gruntow
pomiedzy osobami fizycznymi. Jednak na badanym obszarze nie wykonuje sie wymian
gruntéw, a prowadzone scalenia nie wyeliminowaly rozdrobnienia dziatek. W gminie
Puchaczéw, scalenia réwniez nie zlikwidowaly zewnetrznej szachownicy gruntéw.
Dokiorantka pisze, ze , najbardziej przejrzystym obrazem dotyczacym wymiany gruntéw jest
opracowana rycina 22, zawierajgca diagramy wzajemnego posiadania gruntdw przez
rézniczan miejscowych i zamiejscowych. Ujgete w formie fizycznej powierzchni grunty
rézniczan miejscowych i zamiejscowych we wsiach badanej gminy dowodza o mozliwosci
wymiany gruntéw” {s. 135, ryc. 22 — s. 127). Szczegdtowo problem ten zbadala dla wsi
Brzeziny {ryc. 23) i Turowoli {ryc. 24). Doktorantka stusznie zauwayla, ze jedna z przyczyn




rozproszenia gruntéw rézniczan po calym obszarze gminy moze by¢ niekontrolowana
suburbanizacja, zwiazana z bliskoscia miasta, w tym przypadku, Lublina i tecznej. Zjawisko
przesiedlania sie mieszkaricéw miasta na wie$ moze by¢ zaréwno wada, jak i zaleta.
Niekontrolowana suburbanizacja powoduje zaktocanie porzadku przestrzennego. Proces ten
opisata w swoich pracach 2 2014 i 2015 r. Zrébek-Rézanska.

Rozdziat szésty, Doktorantka korficzy bardzo interesujacymi badaniami, ktére
doprowadzily do przedstawienia koncepcji likwidacji szachownicy zewnetrznej gruntow.
Badania oparto o metode ankietows i analize mozliwosci wykonania wymiany na podstawie
wybranych wsi w gminie Puchaczéw. Badaniami objgto tylko rézniczan miejscowych w pigciu
wsiach gminy. Wybdr stu wiascicieli gruntéw, nie byl przypadkowy. Uwarunkowany byt
powierzchnia gruntéw indywidualnych od najmniejszej powierzchni w Stare] Wsi do
najwickszej w Wesoldwee. Przyjecie tego kryterium Doktorantka uzaleinita od
wystepowania we wsiach, liczby wiacicieli, ktérzy posiadaja swoje grunty w innych wsiach.
Wéréd rézniczan, rekordzisci majg grunty w szesciu, siedmiu wsiach. Dojazd do dziatek
wynosi ponad osiem kilometréw. W takiej sytuacji, najlepsza forma wykorzystania gruntéw
w produkcji rolniczej, jest ich dzierzawa.

W konkluzji mozna przypomnieé, e partycypacja, czyli udzial spolecznodci wiejskich w
pracach geodezyjnych jest coraz wigkszy. Korzysci wspélpracy rolnikéw i geodetow sg
wymierne. Wykonawcy zabiegéw scaleniowo-wymiennych powinmi liczy¢ si¢ a nawet
zabiega¢ o opinie wlascicieli dotyczace ksztaltowania przestrzeni gospodarstw. Wiedy to
dochodzi nie tyle do konsensusu ¢o do optymalnych rozwigzan projektowych. Dlatego w tym
kontekscie pozytywnie oceniam pomyst Dokiorantki przeprowadzenia badan ankietowych.

Rozdzial 7 Metodologia realizacji wymiany gruntéw bedacych w szachownicy
zewnetrznej (s. 150-158).

Doktorantka, powtarza niektére fragmenty tekstu. Precyzuje, ,2e w zaprezentowanej
metodologii wymiany gruntéw nie znalazio sie zagadnienie réZniczan zamiejscowych we wsi
{spoza badanego terenu, czy wiadcicieli miast)’. Istote rozwazanego zagadnienia
przedstawita na schemacie nr 3, ktéry zatytulowata tak, jak rozdzial. Podajgc Zrédfa
informacji i ich wykorzystywanie przy realizacji wymiany gruntéw oraz wymieniajgc zadania
szczegbtowe dotyczace wymiany gruntéw bedacych w szachownicy zewnetrznej zaznaczyta
kierunki wspbtzaleznoéci. Recenzent nie dopatrzyt sie braku logicznosci w catym cykiu
postepowanhia.

Rozdziat 8 Podsumowanie i wnioski {s. 159-162).

Podsumowanie i wnioski wynikajace z prowadzonych badar i analiz zostaly bardzo
umiejetnie i dobrze sformutowane. Wyniki sumujace dokonania Doktorantki, przedstawia
rycina 21 i schemat 3. Na rycinie 21 przedstawiono algorytm hierarchii pilnosci
podejmowania prac scalenia i wymiany gruntéw w wydzielonych grupach wsi, czyli tok
postepowania, ktéry stuzy do okreélenia tej hierarchii. Na schemacie 3 przedstawicne
metodologie wymiany gruntéw bedacych w szachownicy zewngtrznej.




MERYTORYCZNA OCENA PRACY — WARSZTAT NAUKOWY DOKTORANTKI

1. Temat, cel, zakres merytoryczny oraz tezy badawcze zostaly sformutowane jasno. Zakres
badari daje mozliwoéé wszechstronnych analiz, a nastepnie wiasciwego wnioskowania.
Obiekty badari zostaly dobrze wybrane, a wybdér narzedzi pracy przekonywujaco
uzasadniony.

2. Doktorantka stosuje wiaéciwa terminologie naukows i unika jezyka pseudonaukowego.
Jednak w pierwszych trzech rozdziatach pracy mozna zauwazy¢ pewien chaos wypowiedzi. Z
jednej strony, fachowa terminologia, a z drugiej niepoprawnie zbudowane pod wzgledem
logicznym i stylistycznym zdania. W dalszej czesci pracy, parokrotnie doszio do powtdrzen
fragmentéw tekstu. Na przykiad na stronach 7, 97 i 150 Doktorantka pisze o pojgciu
_réiniczan” i o kierunku prowadzonych badaft tego zagadnienia. Réwniez kilkakrotnie
wspomina o zastosowanych metodach statystycznych. Aby unikngé niepotrzebnego
L wydtuzania tekstu”, mozna bylo we ,Wprowadzeniu” umiesci¢ punkt ,przeglad literatury”.
Pozwolitoby to na podanie nazwisk autoréw i tematyki ich prac, z zaznaczeniem w jakim
stopniu z ich badan korzystata Doktorantka. Drugg dobrag praktyka, w unikaniu powtdrzen,
jest stosowanie przepiséw. Odwotujemy sie w nich do prac juz cytowanych. MoZzemy takze
prowadzi¢ wiasng krétkag polemike z wynikami i pogladami innych. W uznanych
wydawnictwach naukowych nadal istnieje zasada stosowania przypiséw, kidre w pewien
sposéb dwiadcza, i o rzetelnej wiedzy badacza, i 0 wartosci pracy.

3. Uklad pracy prawidiowy. Kolejnoéé rozdziatéw jest merytorycznie uzasadniona. Jednak
zrezygnowanie z zagadnieti przedstawionych w rozdziale trzecim, nie umniejszyloby wartosci
pracy. Tabele nr 10 ze strony 48-49, w ktdrej przedstawiono prace scaleniowe
przeprowadzone w latach 1923-2013 we wsiach powiatu teczyriskiego, mozna byio by
zamieécié w miejscu omawiania obszaru badan.

4. Przyjeta metodologia oraz wyb6r metod badawczych spetnia wymogi warsztatu
naukowego. Doktorantka jest przygotowana do prowadzenia samodzielnych badan.
Potwierdza to takze umiejetny wybér literatury, ktéry obejmuje ksigzki i artykuly w jezyku
polskim i angielskim a takze ustawy, rozporzadzenia, dekrety, instrukcje i programy.
Umiejetnoéé studiowania i cytowania literatury jest nieodzownym elementem pracy kazdego
naukowca.

4. Doktorantka potrafi korzystaé z materiatéw Zrédtowych statystycznych, kartograficznych
i opisowych oraz programéw komputerowych. Na uzytek prowadzonych badan opracowata
logiczne i merytorycznie uzasadnione pytania ankietowe. Zamieszczajgc w pracy estetycznie
i czytelne w tresci opracowania tabelaryczne i graficzne, za wyjatkiem wykresu nr 1 ze strony
44, udowodnita ze szanuje Czytelnika.

5. Ogromny material badawczy, jak: 116 wsi powiatu feczyniskiego; szczegdtowe badania
w15 wsiach gminy Puchaczéw; przeprowadzone badania i analizy o charakterze
statystycznym i taksonomicznym; tabelaryczne i graficzne zestawienia wynikéw badaf;
opisowe komentarze kazdego etapu badan, wszystko to wskazuje na praco- i czasochtonnost




prowadzonych badan. W zwiazku z tym mozna postawi¢ pytanie: ,Jak ma pracowac zespét
geodetéw wykonujacy rozszerzony zabieg scalenia i wymiany gruntéw na obszarze, na
ktérym ewidentnie nalezy dokonaé wymiany gruntéw. Czy zaproponowany cykl
postepowania i obliczed nie wydtuzytby czasu zabiegu urzadzeniowo-rolnego. Praca ma
przeciez charakter aplikacyjny i powinna byé wykorzystana w pracach scaleniowo-
wymiennych.

PODSUMOWANIE — OCENA KONCOWA

Rozprawa doktorska dr inz. Zanny Strak ,Hierarchizacja potrzeb wykonywania prac
scalenia i wymiany gruntéw” dotyczy konkretnego i waiznego problemu z zakresu urzadzania
przestrzeni rurystycznej. Jest ona oryginalnym opracowaniem i cechuje ja duzy stopien
przydatnoéci dla praktycznego wykorzystania. Stosujgc przyjeta metodologie badan
i wybierajac wiasciwe narzedzia informatyczne doktorantka osiagneta wyznaczony cel.
Nalezy podkreélié, e wymiany gruntéw, polfozonych poza miejscem zamieszkania
wiasciciela, w dotychczas prowadzonych pracach scaleniowych, nie byly realizowane.
Doktorantka szczegbing uwage zwrécita na wystgpowanie zewnetrznej szachownicy gruntéw
(réiniczan). Dr inz. Zanna Strek, zauwazyta problem ipostanowita go rozwigza¢ podajac
metodologie wymiany gruntéw.

Uwzgledniajac wartoéé naukowa i aplikacying recenzowanej pracy doktorskiej
stwierdzam, ze spelnia ona wymagania stawiane rozprawom doktorskim zawarte w ustawie
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki {Dz. U. z 2017r. poz. 1789). Whnioskuje zatem o dopuszczenie rozprawy
doktorskiej do publicznej obrony.
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W Krakowie, dnia 21 maja 2018 r.




